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1 Johdanto

Neljas tyopaketti keskittyi yksittaisten asukkaiden mahdollisuuksiin edistda ilmastokestavyytta omalla
pihallaan. Keskeisia tutkimuskohteita olivat asukkaiden asenteet, tietopohja ja motivaatio. Naita
selvitettiin jarjestamalla pihavalmennuksia hankkeen kahden pilottialueen, Porin Klasipruukin ja
Joensuun Linnunlahden, asukkaille kahden vuoden ajan. Kummaltakin pilottialueelta haettiin
osallistujia, joiden kanssa etsittiin heidan arkeensa sopivia keinoja lisdta oman pihan
ilmastokestavyytta. Valmennuksissa pyrittiin vahvistamaan osallistujien tietopohjaa ja seuraamaan,
miten tieto nakyi pihanhoidossa ja tehdyissd muutoksissa.

Pihavalmennusten lisdksi pientaloasukkaiden asenteita selvitettiin kesalld 2024 toteutetun
valtakunnallisen asukaskyselyn avulla. Kyselyyn sisaltyi kuvavertailu, jossa vastaajia pyydettiin
kertomaan nakemyksensa erilaisista pihaymparistoista. Sanallisten kuvausten perusteella
tarkasteltiin vastaajien mielikuvia ja niiden eroja.

Ekososiaalisesti kestava ja ilmastokestava pientalopiha rakentuu asukkaiden pitkajanteisesta
toiminnasta ja arjen valinnoista. Piha ei ole vain rakennettu tila, vaan jatkuvasti kehittyva ymparisto,
jonka ominaisuudet muuttuvat vuosien mittaan hoidon, materiaalivalintojen ja kasvillisuuden
kehityksen myodta. Asukkaiden pihanhoito vaikuttaa kasvillisuuden maaraan ja hyvinvointiin. Runsas ja
hyvinvoiva kasvillisuus lisaa viihtyisyytta, vahvistaa luontosuhdetta ja tukee ihmisten hyvinvointia.
Samalla kasvillisuus sitoo hiilta, suojaa maaperaa ja parantaa pihan kykya sopeutua
ilmastonmuutoksen aiheuttamiin dariolosuhteisiin. Asukkaiden toiminta yhdistaa siten ekologisen
kestavyyden ja ihmisten hyvinvoinnin osaksi ekososiaalista kestavyytta.

Kasvillisuuden hyvinvointiin vaikuttavat olennaisesti pihan hoitomenetelmat, materiaalit ja tyotavat.
Hiiliviisaat ratkaisut, kuten kompostointi, orgaanisten katteiden kayttd, maaperan hoito seka kestavien
ja pitkaikaisten materiaalien suosiminen, voivat vahentaa luonnonvarojen kulutusta ja pihan
ilmastovaikutuksia. Samalla ne yllapitavat maaperan elinvoimaisuutta ja kasvillisuuden terveytta
pitkalla aikavalilla. Ekososiaalisen kestavyyden nakdokulmasta nama ratkaisut tukevat resurssiviisasta
elamantapaa, jossa luonnon kantokyky ja tulevien sukupolvien tarpeet huomioidaan arjen valinnoissa.

Kasvipeitteiset pinnat ja monimuotoinen kasvillisuus ovat myds tarkeita luontopohjaisia ratkaisuja
hulevesien hallinnassa. Kasvillisuus ja maapera voivat edistaa sadeveden imeytymista, jolloin
pintavalunta ja hulevesiverkoston kuormitus voivat vahentya. Kasvillisuus myos haihduttaa vetta ja
viilentaa ymparistoa erityisesti kuumenevassa kaupunkiymparistossa. Suurilla puilla on tassa
erityinen merkitys: ne tarjoavat varjoa, tasaavat lampatiloja ja parantavat pienilmastoa. Viilentava
vaikutus lisda asumisviihtyvyytta ja voi vahentaa rakennusten jaahdytystarvetta. Ekososiaalisen
kestavyyden kannalta ratkaisut tukevat seka ympariston ettd ihmisten hyvinvointia.

Pientalopihat ovat tarkea osa luonnon monimuotoisuuden turvaamista rakennetussa ymparistossa.
Runsas ja kerroksellinen kasvillisuus tarjoaa elinymparistdja polyttajille, linnuille ja muille elidlajeille
seka voi vahvistaa ekologisia yhteyksia kaupunkialueilla. Lapaisevien pintojen sailyttaminen, vanhojen
puiden vaaliminen ja monilajisen kasvillisuuden suosiminen tukevat luonnon monimuotoisuutta.
Ekososiaalinen kestavyys muodostuu kokonaisuudesta, jossa asukkaiden toiminta tukee
samanaikaisesti ilmastonmuutoksen hillintaa ja siihen sopeutumista, luonnon monimuotoisuutta,
resurssiviisautta seka ihmisten hyvinvointia ja viihtyisaa elinymparistoa.
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Lumo Hulevedet Pienilmasto Hiili

Kuva 1. Pihavalmennusten yhteydessa kéasitellyt teemat.

Valtakunnallinen asukaskysely ja sen rinnalla toteutettava monivuotinen pihavalmennus tuottivat
yhdessa monipuolista ja suunnittelun kannalta arvokasta tietoa ilmastokestavien pientalopihojen
kehittdmiseen. Kyselyaineisto auttoi tunnistamaan asukkaiden asenteita, tavoitteita, motiiveja ja
kasityksia ilmastoviisaista piharatkaisuista, luonnon monimuotoisuudesta ja pihan hoidosta. Se
kertoi, millaisia ratkaisuja pidetaan tarkeina, tavoiteltavina tai hyvaksyttavina.

Monivuotinen pihavalmennus ja siihen liittyva seuranta tdydensivat kyselytietoa nayttamalla, miten
asukkaat toimivat kaytanndssa kahden vuoden aikana, miten pihoja hoidetaan, millaisia muutoksia
tehdaan ja mitka ratkaisut voivat jaada pysyviksi toimintatavoiksi. Samalla saatiin tietoa siita, mitka
tekijat tukevat tai estavat ilmastokestavien toimintatapojen toteutumista arjessa. Kyselyn ja
valmennusten avulla voitiin tarkastella asukkaiden ihanteiden ja kdytanndn toiminnan valista
suhdetta. Aineistojen yhdistaminen tuotti suunnittelun tueksi tietoa siita, millaiset piharatkaisut
edistavat ilmastokestavyytta ja ovat samalla asukkaille toteuttamiskelpoisia, yllapidettavia ja
pitkajanteisesti hyvaksyttavia.
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2 Pihavalmennukset

2.1 Pihavalmennusten prosessi

Tyo aloitettiin kevaalla 2024 samanaikaisesti valtakunnallisen pihakyselyn kanssa.
Kumppanikaupunkien Joensuun ja Porin valittua pilottialueensa ryhdyttiin etsimaan alueilta
osallistujia pihavalmennukseen. Kummaltakin pilottialueelta tavoitteena oli saada mukaan 5-8
osallistujaa. Oletuksena oli, ettd osa osallistujista saattaisi jaada pois kahden vuoden valmennuksen
aikana. Koko valmennusjakson ajan pihavalmennuksesta vastasi sama henkild, mika tuki toiminnan
jatkuvuutta ja luottamuksen syntymista osallistujien kanssa.

: Euroopan unionin AR
osarahoittama 3
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Kesa Pihavaimennustapaaminen tontilla
Elo Verkkotapaaminen =
ILMOITTAUDU MUKAAN
Syys Pihakierros
Mikaii haluat osallistua pihavaimennuksiin tai esittaa
! lisakysymyksia, voit ottaa meihin yhteyttd
i«i 2025 milloin tahansa.
&
=
e Helm | i ahkopostilla tai
A M 24 6.2024 mennessa.
Touko Pihavaimennustapaaminen tontilla
Taika Tommila, projektityontekija
Elo Verkkotapaaminen Hameen Ammattikorkeakoulu

= Syys—ioka Pihavaimennustapaaminen tontilla taika tommila@hamk fi, puh. 050 473 3389
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-_— korkeakoulu
Kuva 2. Pilottialueilla jaettiin postiluukkuihin kutsut tutkimukseen. Kuvassa Porin Klasipruukin alueella
Jjaettu A4-kokoinen tulostettu kutsu.
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Osallistujia rekrytoitiin jakamalla kutsukirje kaikkiin pilottialueiden postilaatikoihin (kuva 2). Nain
pyrittiin tavoittamaan mahdollisimman laajasti alueiden asukkaat. Kutsussa kerrottiin
pihavalmennuksen periaatteista ja hankkeen taustasta. Yhteydenotot ja ilmoittautumiset pyydettiin
sahkopostitse. Kummaltakin alueelta saatiin mukaan tavoitteeksi asetettu maara osallistujia, joista
valtaosa jatkoi mukana kahden vuoden ajan.

Ilmoittautuneiden kanssa pyrittiin sopimaan alkukartoitukselle sopiva ajankohta. Alkukartoitukset
jarjestettiin kummallakin pilottialueella heindkuun 2024 alussa. Ennen alkukartoitusta osallistujia
pyydettiin vastaamaan internetpohjaiseen Webropol-alkukyselyyn. Yhta lukuun ottamatta kaikki
vastasivat kyselyyn. Alkukartoitukseen varattiin noin 1-1,5 tuntia pihaa kohden. Se sisalsi nelja osiota:
hankkeesta kertomisen ja tutkittavan suostumuksen allekirjoittamisen, alkuhaastattelun seka
pihakierroksen.

Alkuhaastattelussa selvitettiin valmennukseen mukaan lahdon syita ja pihan perustietoja riippuen
kohteesta: naita olivat esimerkiksi pihan koko, onko sita suunniteltu omasta tai jonkun muun toimesta
ja kuka on pihan rakentanut. Myds pihan kunnossapitotoimet kaytiin lapi. Alkuhaastattelussa
hyodynnettiin myos asukkaiden Webropol-kyselyn vastauksia ja pyrittiin saamaan niihin tarkennuksia
valmennusten teemojen pohjalta. Pihakierroksella kaytiin osallistujan kanssa piha eri osioineen ja
elementteineen kattavasti lapi ja keskusteltiin olemassa olevista ratkaisuista ja mahdollisista
ongelmista. Samalla kartoitettiin, olisiko pihalla jotakin kehitettdvaa kunnossapidon osalta tai jotakin
hankkeen teemaan liittyvaa, jota osallistuja olisi halukas toteuttamaan valmennuksen aikana.

Pihavalmennusten jalkeen jarjestettiin syksylla kummankin pilottialueen osallistujille etatapaaminen.
Tapaaminen sisalsi luennon alkukartoituksissa esiin nousseista teemoista seka yhteista keskustelua.
Webinaarien sisallot erosivat hieman toisistaan pilottialueiden erilaisten olosuhteiden vuoksi.

Valmennuksia jatkettiin uusilla etatapaamisilla kevaalla 2025. Toisen etatapaamisen osalta
osallistujat saivat valita ajankohdista parhaiten itselleen sopivan, eika jaottelua tehty pilottialueittain.
Talla pyrittiin helpottamaan sopivan ajankohdan loytymista ja siten saamaan mahdollisimman moni
osallistumaan. Tapaamisen aiheena oli kevaan ja kesan suunnitelmat ja odotukset pihan
toimenpiteiden ja kunnossapidon osalta.

pidettiin kasvukauden alkupuolella kesakuussa ja niiden aikana kaytiin lapi alkukartoituksessa esiin
nousseita asioita ja keskusteltiin niista loyhasti teemoja mukaillen. Toinen pihakaynti jarjestettiin
kasvukauden lopulla syyskuun aikana ja aikaa oli varattu kohteille taas tunnin verran. Pihakaynnilla
todettiin valmennuksen aikaisten toimenpiteiden ja kehittamisen tuloksia seka kannustettiin ja
ohjattiin jatkamaan pihan kehittdmista hankkeen teemojen mukaisesti.

Valmennukset paatettiin yhteisiin etatapaamisiin ja loppukyselyyn tammikuussa 2026. Tapaamisissa
keskusteltiin muun muassa valmennusten onnistumisesta ja osallistujien
tulevaisuudensuunnitelmista oman pihan suhteen. Lisaksi keskusteltiin tiedonhankinnasta, mista
osallistujat olivat aiemmin saaneet tai hankkineet pihaan liittyvaa tietoa ja miten he toivoisivat
saavansa tietoa ilmastokestavista pihoista. Loppukysely vastasi sisalloltaan alkukyselya, ja se
toteutettiin samalla tavalla Webropol-kyselyna.
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Suunnittelu Pihavalmennukset Analysointi ja raportointi
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Kuva 3. Pihavalmennusten toteutuneet tapahtumat.

Osallistujat

Porin pilottialue oli alkanut rakentua vasta 2010-luvulla, ja kaikki osallistujat olivat omien kohteidensa
ensimmaisia asukkaita. Joensuussa kukaan 1960-luvulla rakennettujen tonttien osallistujista ei ollut
alkuperadinen asukas. Joensuun pihoilla oli siten voinut olla useita aiempia omistajia.

2024
Ilmoittautuneet osallistumaan 5 8 13
Pihavalmennuksiin valitut 4 7 11
Alkukyselyyn vastanneet 3 7 10
Kesan pihavalmennukset 4 7 11
Syksyn webtapaaminen 3 6 9
2025
Kev&an webtapaaminen 3 5 8
Kesén pihavalmennukset 2 6 8
Syksyn pihavalmennukset 3 6 9
Talven webtapaaminen 2 5 7
Loppukyselyyn vastanneet 2 6 7

Taulukko 1. Pihavalmennusten osallistujamaarat.
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2.2 Pihavalmennusten tuloksia

2.2.1 Pihatapaamiset

Pihakayntien ja etdtapaamisten aikana kasiteltiin hankkeen teemoja ja hyddynnettiin osin alkukyselyn
tuloksia. Osallistujien tietopohjaa eri teemoista selvitettiin alkukyselyssa ja alkukartoituksessa.
Tietopohjan todettiin vaihtelevan huomattavasti.

Luonnon monimuotoisuus

Luonnon monimuotoisuus nousi koko valmennuksen aikana keskeisimmaksi teemaksi. Osallistujilla
oli aiheesta jonkin verran tietoa, ja se vaikutti olevan helposti lahestyttava. Luonnon
monimuotoisuutta tukevia toimenpiteita ja hoitotapoja oli helppo toteuttaa, eika niiden
perusteleminen osallistujille tuottanut vaikeuksia.

Valtaosa osallistujista ymmarsi ja kannatti ajatusta siita, etta polyttaville hydnteisille tarjotaan ravintoa
ja ravintokasveja koko kasvukauden ajan. Lahes kaikilla pihavalmennuksiin osallistuneilla oli pihallaan
hyotykasveja, vahintdan hedelmapuita tai marjapensaita. Joillakin oli myos varsin kunnianhimoisia
hugel-ratkaisuja.

Valmennusten aikana pihoille toteutetuista toimenpiteista korostuivat kaksi: koko kasvukauden
kukinnan turvaavat perenna- ja sipulikasvi-istutukset seka pienten niittyjen perustaminen. Useat
osallistujat toivoivat niittyja tai niittymaisia alueita erityisesti pihan kuivempiin kohtiin. Niittyjen
perustamiseen annettiin ohjeita, ja niiden kehittymista seurattiin valmennusten aikana.

Hoitotoimenpiteista keskusteltiin useimmiten nurmikon leikkuukorkeudesta ja siita, mita hyotya
pidemmaksi jatetysta nurmesta on myos luonnon monimuotoisuudelle. Keskustelua kaytiin myos
pihan vahemman hoidettujen alueiden merkityksesta. Erityisesti Joensuun pilottialueella pihojen
takaosia hoidettiin vahemman, silla ne rajautuivat usein naapurin tonttiin tai suoraan metsaan.
Osallistujia kannustettiin sailyttamaan nailla alueilla kasvillisuutta ja pitamaan ne muuta pihaa
luonnontilaisempina. Keskusteluissa pohdittiin paljon sita, millainen pihan ilme koetaan esteettiseksi
tai riittavan siistiksi.

Hulevedet

Hulevesi ei termina ollut kaikille osallistujille tuttu, mutta teemaan liittyvat asiat ymmarrettiin hyvin.
Hulevesia kasiteltiin useimpien kanssa kahdesta ndkdkulmasta: niiden hyddyntamisesta omalla
pihalla seka hulevesien aiheuttamista ongelmista.

Omalla pihalla muodostuvien hulevesien osalta asukkaille suositeltiin ensisijaisesti veden
hyddyntamista kasvillisuuden kastelussa. Tama voidaan toteuttaa ohjaamalla pintavaluntaa
kasvillisuudelle tai keraamalla katoilta tulevaa vetta ja kayttamalla sita kasteluvetena. Seka Porin etta
Joensuun pilottialueet sijaitsevat entisilla, hyvin tasaisilla peltoalueilla, ja nilden maapera pidattaa
lahtokohtaisesti hyvin vetta. Taman vuoksi puutarhakasvit eivat valttamatta tarvitse kastelua edes
helteilld. Useimmat niista osallistujista, jotka olivat jo aiemmin kerdnneet vetta pihallaan, kayttivat sita
esimerkiksi hyoty- ja kasvihuonekasvien kasteluun. Osalla keratylle kattovedelle ei kuitenkaan ollut
kayttoa.
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Hulevesien aiheuttamat ongelmat olivat erilaisia pilottikaupungeissa. Joensuussa pihoilla oli runsaasti
kasvillisuutta, joka todenndkdisesti hydtyi ravinteikkaasta ja kosteutta pidattavasta maaperasta.
Kuivuuden tai markyyden ei yleensa koettu olevan pihoilla ongelma. Ongelmat liittyivat sen sijaan
rakennuksiin: useiden 1960-luvulla rakennettujen talojen kellarit saattoivat tulvia kevaisin. Porissa
rakennukset olivat uusia ja niiden kuivatusratkaisut olivat kunnossa. Osa pihoista, erityisesti alueen
keskiosassa, karsi kuitenkin markyydesta. Tasaisilla tonteilla vesi jai seisomaan, eika se savisen
maaperan vuoksi imeytynyt helposti.

Hulevesiongelmiin oli pihavalmennuksessa haastavaa l6ytaa helposti toteutettavia ratkaisuja.
Esimerkiksi pihan tai rakennuksen korkeusasemien muuttaminen siten, ettad hulevedet saataisiin
ohjattua pois rakennuksesta tai hallitusti pihalle, vaatii yleensa tarkempaa suunnittelua. Joensuussa
osallistujia ohjeistettiin poistamaan rakennuksen seinustalle ulottuvat istutusalueet, jotta sokkeli
ymparistdéineen pysyisi kuivempana.

Porissa pihan markyytta ohjeistettiin ratkaisemaan muun muassa perustamalla istutusalueita
kummuille seka istuttamalla saviseen maaperaan soveltuvia ja ajoittaista markyytta sietavia
kasvilajeja. Jos markyys oli ongelma erityisesti laajoilla ja tasaisilla nurmialueilla, ehdotettiin myos
monipuolisemman ja kerroksellisen kasvillisuuden lisdamista. Talldin kasvillisuus voisi hyodyntaa
pihalle kertyvaa vetta, ja sen juuristo voisi muokata maaperaa seka mahdollisesti parantaa veden
imeytymista.

Pienilmasto

Pienilmasto kosketti osallistujia pilottialueilla eri tavoin. Valmennusten aikana keskusteltiin pihojen
pienilmastosta ja kesaaikaisesta lamposaarekeilmiosta. Joensuussa puusto oli taysikasvuista ja
pensasaidat usein riittdvan korkeita, joten lisavarjostukselle tai tuulensuojalle ei yleensa ollut tarvetta.
Porin pilottialue oli uusi ja varsin avoin itareunan tontteja lukuun ottamatta. Joillakin tonteilla oli
tuulista ja kesalla paahteista puuvartisen kasvillisuuden puuttumisen tai sen pienen koon vuoksi.
Puustoisilla tonteilla asukkaat osasivat arvostaa olemassa olevaa puustoa, jota oli pyritty sddstamaan
rakentamisen aikana.

Joensuussa puiden tarjoaman varjostuksen ja runsaan kasvillisuuden vuoksi lampaétilat eivat nousseet
piha-alueillakaan kesalla kohtuuttoman korkeiksi. Silti suurten puiden ja tonttiin rajautuvan metsan
puuston arvoa ei aina osattu arvostaa yhta paljon kuin Porissa. Hyviin olosuhteisiin oli kenties totuttu,
koska pihat eivat kuumentuneet voimakkaasti auringossa. Keskustelua kaytiin kuitenkin puiden
tarjoamasta varjostuksesta ja vanhojen puiden saastamisesta.

Lahes kaikissa asuinrakennuksissa oli ilmalampopumppu, minka vuoksi rakennuksen varjostamista ei
erityisemmin pidetty tarpeellisena. Osallistujat eivat taman vuoksi olleet erityisen huolestuneita
helleaalloista. Varsinkin Joensuun osallistujista useat viettivat kesaisin pitkia aikoja poissa kotoaan,
esimerkiksi mokilla.

Hiili
Hiilensidonta omalla pihalla oli vahiten esilla ollut teema. Siita keskusteltiin kasvillisuuden

sailyttamisen ja istuttamisen yhteydessa. Lisaksi kasiteltiin maaperan hyvinvointia ja omalta pihalta
saatavan biomassan hyddyntamista eri tavoin.
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Suurin osa osallistujista kompostoi pihallaan, paaasiassa puutarhajatetta. Kaikilla kompostoitavaa
kasvijatetta ei kuitenkaan muodostunut paljon, silld esimerkiksi nurmikon leikkuujate jatettiin usein
paikalleen. Eras osallistuja kaytti robottiruohonleikkuria myos kitkentajatteen ja naattien
silppuamiseen nurmipinnalle. Nain orgaanista ainesta jai aiempaa enemman pihalle. Erityisesti
Porissa puuvartinen kasvillisuus oli nuorta ja pienikokoista, joten risuaitojen rakentamiseen tai
haketukseen sopivaa materiaalia oli vahan. Joensuussa puuvartista materiaalia haketettiin ja
hyodynnettiin esimerkiksi hugel-penkeissa. Yksi osallistuja innostui rakentamaan valmennusten
aikana lahopuuaidan tontin reunalle.

Puiden ja muun kasvillisuuden hiilensidontakykya sivuttiin tavallisesti keskusteluissa, joissa kasiteltiin
pihan eri ratkaisujen monihyotyisyytta. Osallistujia kannustettiin kerroksellisiin istutuksiin ja
kasvillisuuden lisdamiseen erityisesti puiden ja pensaiden alle silloin, kun se oli mahdollista. Osa
osallistujista ajatteli, etta kerroksellinen istutus lisda kasvien valista kilpailua vedesta ja ravinteista ja
etta sita tulisi siksi valttaa. Tata kasitysta pyrittiin taydentdmaan keskustelemalla kerroksellisen
kasvillisuuden hyodyista ja sopivista kasviyhdistelmista. Paljaiden mullospintojen valttaminen ja
orgaanisen aineksen palauttaminen maaperdan voivat tukea maaperan hyvinvointia. Pensaiden alle
kannustettiin tekemaan istutuksia ja hyddyntamaan esimerkiksi kompostia tai pihan kasvijatetta
katteena.

Valmennuksissa nousi usein esille ajatus, etta pensasaitojen ja myos hyotypensaiden, kuten
herukoiden, alustat tulisi pitda tarkasti kasvittomina. Hy6typensaiden kohdalla ajatus liittyi kasvien
valiseen kilpailuun ja hyvan sadon tavoittelemiseen. Pensasaitojen ja muiden pensaiden kohdalla
paljas mullospinta liittyi pikemminkin ulkoasuun ja estetiikkaan: oli totuttu siihen, etta istutus nayttaa
talloin siistimmalta. Viljelyaloilla paljaat mullospinnat olivat vahaisia ja tilapaisia, ja niiden pinta-alat
olivat hyvin pienia. Useimmat muokkasivat maata vasta kevaalla, ja kasvien jattamista talveksi
suositeltiin.
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2.2.1.1 Toimenpiteet

Nurmen leikkuujatteen jattaminen paikalleen 8/9 89 %

Uusi monikerroksellinen tai luonnon monimuotoisuutta tukeva

istutus 9 78%
Pensaiden tai pensasaidan istutus 7/9 78 %
Uuden puun istutus 7/9 78 %
Kattovesien kerddminen 7/9 78 %
Kompostointi 7/9 78 %
Lehtien haravoinnin vahentaminen tai hyodyntaminen katteena 7/9 78 %
Nurmikon leikkuukorkeuden muutos ja testaus 6/9 67 %
Pihalla syntyvan biomassan kaytto katteena 6/9 67 %
Uusi niitty tai kukkiva nurmialue 4/9 44 %
Sokkelin vierustan siivous, vesien ohjaus tai salaojaremontti 3/9 33%
Risuaidan rakennus tai haketus omalla pihalla 3/9 33 %
Isomman nurmialueen muuttaminen istutusalueeksi 1/9 11%
Lapaisevien pintojen lisddminen 0/9 0%

Taulukko 2. Pihavalmennuskauden aikana tehtyja toimenpiteita.

Tuloksista kay ilmi, etta pihan hoitokaytantoihin ja kasvillisuuden lisaamiseen liittyvat toimenpiteet
olivat yleisimpia. Hulevesiin ja rakenteellisiin ratkaisuihin liittyvia toimia toteutettiin selvasti
vahemman. Toteutukseen paatyivat todennakdisesti erityisesti sellaiset toimenpiteet, jotka oli
mahdollista tehda valmennusjakson aikana melko nopeasti, kuten nurmikon leikkuutavan muutokset
ja istutukset.

Luonnon monimuotoisuus sai teemoista eniten vastakaikua ja vaikutti osallistujille helposti
lahestyttavalta. Sita tukevat toimenpiteet ovat usein yksinkertaisia ja niiden vaikutukset voivat tulla
nopeasti nakyviin, esimerkiksi kukkivan nurmialueen perustamisena yhden kasvukauden aikana.
Toimenpiteissa painotettiin yksinkertaisuutta. Osallistujien kynnysta madallettiin myos ohjaamalla
pihanhoitoa sallivampaan suuntaan. Kannustimena toimi sekin, etta osallistujat saattoivat edistaa
pihan ilmastokestavyytta jattamalla joitakin totuttuja hoitotoimia tekematta.
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Ilmastokestavan pihan suunnitteluun ja hoitoon liittyvat valittomat esteet koskivat ennen kaikkea
tietopohjaa ja kaytettavissa olevia resursseja. Valillisia esteita olivat ympariston asettamat paineet
seka vakiintuneet tottumukset ja toimintatavat.

Osallistujien tietopohjassa oli huomattavaa vaihtelua, ja monet toivat valmennuksissa esille
vaikeuden l6ytd3 omaan pihaan sopivaa tietoa. Tietoa on hajallaan, eikd sen luotettavuutta ole aina
helppo arvioida. Resursseista puhuttaessa korostui ajankaytto ja suurin osa osallistujista toivoi
pihansa olevan helppohoitoinen. Taloudellisista resursseista keskusteltiin vahemman, vaikka pihan
rakenteelliset muutokset voivat edellyttaa suuriakin investointeja. Valmennuksissa painottuivat
kuitenkin hoitotavat ja kohtuullisella vaivalla toteutettavat toimenpiteet.

Omaan pihaan sopivaa tietoa vaikea

Tiedon puute Paikallinen neuvonta

loytaa
. . Matalan kynnyksen ratkaisut,
Ajan puute Helppohoitoisuuden tarve ky y U
neuvonta ja valmennus
Baha/. . Rakenteelliset ratkaisut Talouqelllset kapnustlmet,
investointi suunnittelumallit
Estee.ttlset Luonnonmukainen = epasiisti Mallipihat, vertaisesimerkit
normit
Tottumus Vanhat hoitotavat Kokeilut ja valmennus, mallipihat ja

vertaisesimerkit
Taulukko 3. Pihavalmennusten yhteydessé esiin tulleita esteita ja keinoja niiden ratkaisemiseksi.
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2.2.2 Alku- ja loppukysely

Valmennuksiin osallistui yhteensa 11 asukasta Porista ja Joensuusta. Alkukyselyyn vastasi kymmenen
ja loppukyselyyn seitseman osallistujaa. Vaikka osallistujamaara oli pieni ja kyselyjen vastaajamaarat
poikkesivat toisistaan, aineisto tarjoaa havaintoja siita, millaisia muutoksia osallistujien kasityksissa
tapahtui valmennusjakson aikana.

2.2.2.1 Luonnon monimuotoisuus

Seuraavat vaihtoehdot kuvaavat pientalopihan monimuotoisuuden tekijditd. Mitka niistd on sinun mielestisi merkittavimmat tekijat
pientalopiheilla? Valitse kolme tarkeinti.

Wastaajien maara: 10, valittujen vastausten lukumaira: 30

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% T0% 80% 0% 100%

Mahdollisimman paljon kasvipeitteista pinta-alaa

Mahdollisimman paljon eri puu- ja pensaslajeja
(puuvartisia kasveja)

Mahdollisimman paljon eri perennalajeja (monivuotisia
kukkakasveja)

Mahdollisimman paljon luonnonkasveja esimerkiksi
niitylla

Mahdollisimman paljon erilaisia pienid metsan elaimia
(lintuja, nisakkaita)

Mahdollisimman paljon erilaisia hyonteisia
(koppakuoriaisia, perhosia)

Mahdollisimman paljon erilaisia maaperaelioita
(matoja, mikrobeja)

Mahdollisimman paljon eri tyyppisia kasvupaikkoja
(kuivia, kosteita, varjoisia, aurinkoisia)

Mahdollisimman eri ikdista kasvillisuutta

Taulukko 4. Alkukyselyn vastaukset luonnon monimuotoisuuteen liittyen kesdn 2024 alussa.
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Seuraavat vaihtoehdot kuvaavat pientalopihan monimuctoisuuden tekijéitd. Mitkd niistd on sinun mielestisi merkittavimmat tekijat
pientalopihoeilla? Valitse kolme tarkeinta.

Vastaajien madra: 8 , valiftujen vastausten lukumasra: 24

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60%  65%

Mahdollisimman paljon kasvipeitteista pinta-alaa

Mahdollisimman paljon eri puu- ja pensaslajeja
(puuvartisia kasveja)

Mahdollisimman paljon eri perennalajeja (monivuotisia
kukkakasveja)

Mahdollisimman paljon luonnonkasveja esimerkiksi
niitylla

Mahdollisimman paljon erilaisia pienid metsan elaimia
(lintuja, nisakkaita)

Mahdollisimman paljon erilaisia hyonteisia
(koppakuonaisia, perhosia)

Mahdollisimman paljon erilaisia maaper3elicita
(matoja, mikrobeja)

Mahdollisimman paljon eri tyyppisia kasvupaikkoja
(kuivia, kosteita, varjoisia, auninkoisia)

Mahdollisimman eri ikaista kasvillisuutta

Taulukko 5. Loppukyselyn vastaukset luonnon monimuotoisuuteen liittyen talvella 2026.

Luonnon monimuotoisuutta koskevissa vastauksissa havaittiin useita myonteisia muutoksia
valmennusjakson aikana. Erityisesti kasvipeitteisen pinta-alan merkitysta alettiin pitaa aiempaa
tarkedmpana. Tama on huomionarvoista, silla osallistujien pihoilla oli jo lAhtdtilanteessa vain vahan
asfalttia ja muita lapaisemattdomia pintoja. Muutos voi viitata siihen, ettd osallistujat alkoivat tunnistaa
kasvipeitteisyyden merkityksen pintarakenteita laajemmin osana pihan ekologista toimintaa ja
elinymparistdjen tarjoamista.

My6s maaperaelidoston ja erilaisten kasvupaikkojen merkitys korostui loppukyselyn vastauksissa.
Tulokset viittaavat siihen, etta osallistujat kiinnittivat aiempaa enemman huomiota myos luonnon
monimuotoisuuden kannalta vihemman nakyviin tekijoihin, kuten maaperan ekologiseen toimintaan.

Hyonteisten merkityksen painoarvo nayttaisi sen sijaan vahentyneen loppukyselyssa. Tulos voi liittya
siihen, etta osallistujat alkoivat tarkastella monimuotoisuutta aiempaa kokonaisvaltaisemmin eivatka
endaa korostaneet yksittaisia elioryhmia yhta voimakkaasti. Myos puu- ja pensaslajien
monimuotoisuuden arvioitiin loppukyselyssa hieman vahemman merkittavaksi kuin alkukyselyssa.
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2.2.2.2 Hulevedet

Seuraavat vaihtoehdot kuvaavat pientalopihan hulevesien hallintakeinoja. Mitka niista on sinun mielestisi merkittavimmat keinot
pientalopihoilla? Valitse kolme tarkeinta.

Vastaajien maara: 10, valittujen vastausten lukumaara: 30

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65% 70%

Huleveden johtaminen suoraan kunnalliseen
hulevesijarjestelmaan

Huleveden tehokas johtaminen ranni- ja
sadevesikaivoihin

Hulevetta synnyttavien asfaltti- ja betonipaallysteiden
vahentaminen

Kattoveden kerddminen sadevesitynnyreihin

Huleveden imeyttaminen maahan imeytyskaivon tai
sorapedin kautta

Huleveden imeyttaminen maahan kasvillisuusalueiden
kautta

Kattoveden johtaminen pihan erilaisille
kasvillisuusalueille

Huleveden varastointi lammikkoon tai altaaseen

Huleveden varastointi maanalaiseen sailioon

Taulukko 6. Alkukyselyn vastaukset hulevesiin liittyen kesén 2024 alussa.

Seuraavat vaihtoehdot kuvaavat pientalopihan hulevesien hallintakeinoja. Mitka niistd on sinun mielestisi merkittavimmat keinot
pientalopihoilla? Valitse kolme tarkeinti.

Wastaajien maara: 8 , valittujen vastausten lukumaira: 24

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% T70% 80%

Huleveden johtaminen suoraan kunnalliseen
hulevesijarjestelmaan

Huleveden tehokas johtaminen ranni- ja
sadevesikaivoihin

Hulevetta synnyttavien asfaltti- ja betonipaallysteiden
vahentaminen

Kattoveden keraaminen sadevesitynnyreihin

Huleveden imeyttiminen maahan imeytyskaivon tai
sorapedin kautta

Huleveden imeyttaminen maahan kasvillisuusalueiden
kautta

Kattoveden johtaminen pihan erilaisille
kasvillisuusalueille

Huleveden varastointi lammikkoon tai altaaseen

Huleveden varastointi maanalaiseen sailioon

Taulukko 7. Loppukyselyn vastaukset hulevesiin liittyen talvella 2026.
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Hulevesiteemassa merkittavin havainto liittyi sade- ja kattovesien hyodyntamiseen. Alkukyselyssa
monet osallistujat pitivat tdrkeana hulevesien johtamista hulevesijarjestelmiin. Valmennusjakson
jalkeen kattovesid nahtiin aiempaa enemman myos pihalla hyddynnettdvana resurssina.

Vastausten muutos viittaa nakdkulman laajentumiseen veden poisjohtamisesta kohti sen
hyodyntamista ja luonnonmukaisempaa hulevesien hallintaa. Osallistujat nayttivat omaksuneen
ajatuksen siita, etta kattovetta voidaan kayttaa kasvillisuuden kasteluun ja siten tukea pihan
toimivuutta.

Kasvipeitteisen pinta-alan merkitys korostui luonnon monimuotoisuutta koskevissa vastauksissa,
mutta sama yhteys ei tullut yhta vahvasti esille hulevesiosiossa. Tama voi viitata siihen, etta
osallistujat yhdistivat kasvillisuuden ensisijaisesti luonnon monimuotoisuuden edistamiseen eivatka
yhta selkeasti hulevesien hallintaan. Pienen aineiston perusteella tulkinta on kuitenkin suuntaa-
antava.

2.2.2.3 Pienilmasto

Seuraavat vaihtoehdot kuvaavat pientalopihan mikroilmaston hallintakeinoja. Mitk& niistd on sinun mielestdsi merkittavimmat keinot
pientalopihoilla? Valitse kolme tirkeinta.

Vastaajien maara: 10 , valittujen vastausten lukumaara: 30

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% 80% 90%

Puiden ja pensaiden kayttd varjostukseen

Aurinkovarjon tai markiisin kayttd varjostukseen

Rakennuksen raystdiden ja lippojen kaytto
varjostukseen
Rakennukseen kytkeytyvan kasvillisuuden kaytto

Iampétilaerojen tasaamiseen (kdynndsseina,
viherkatto)

Vesielementtien kaytts (lampi, suihkuldhde)

Pihan toimintojen sijoittelu aurinkoisuuden mukaan
(oleskelu, leikki, vilvottelu)

Puiden ja pensaiden kayitd tuulen ohjaamiseen

Rakennusten ja asfaltti/kiveyspintojen IAmpenemisen
hyadyntdminen pihan toimintoihin (viljely, ilttacleskelu)

Rakennusten ja pinnoitteiden lampenemisen
vihentdminen pinnoitteen vaaleilla varivalinnoilla

Taulukko 8. Alkukyselyn vastaukset pienilmastoon liittyen kesén 2024 alussa.
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Seuraavat vaihtoehdot kuvaavat pientalopihan mikroilmaston hallintakeinoja. Mitka niistd on sinun mielestdsi merkittavimmat keinot
pientalopihoilla? Valitse kolme tirkeinta.

Wastaajien maara: 8 , valittujen vastausten lukumaara: 24

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% 80% 90% 100%

Puiden ja pensaiden kaytté varjostukseen

Aurinkovarjon tai markiisin kaytté varjostukseen

Rakennuksen raystaiden ja lippojen kayttd
varjostukseen
Rakennukseen kytkeytyvan kasvillisuuden kayttd

lampétilaerojen tasaamiseen (kdynndsseina,
viherkatto)

Vesielementtien kaytto (lampi, suihkulahde)

Pihan toimintojen sijoittelu aurinkoisuuden mukaan
(oleskelu, leikki, vilvottelu)

Puiden ja pensaiden kayttd tuulen ohjaamiseen

Rakennusten ja asfaltt/kiveyspintojen lampenemisen
hyédyntaminen pihan toimintoihin (viliely, itacleskelu)

Rakennusten ja pinnoitteiden lampenemisen
vihentaminen pinnoitteen vaaleilla varivalinnoilla

Taulukko 9. Loppukyselyn vastaukset pienilmastoon liittyen talvella 2026.

Pienilmastoon liittyvien tulosten tulkinnassa on huomioitava osallistujien erilaiset lahtokohdat. Lahes
kaikissa asuinrakennuksissa oli ilmalampopumppu, mika saattoi vahentaa tarvetta tarkastella pihan
merkitysta rakennuksen viilentamisessa.

Joensuun ja Porin osallistujien olosuhteet poikkesivat toisistaan huomattavasti. Erityisesti Porissa osa
pihoista sijaitsi avoimilla, paahteisilla ja tuulisilla alueilla, kun taas toisilla pihoilla vanhempi puusto
tarjosi suojaa ja tasasi lampooloja. Taman vuoksi osallistujien kokemukset ja nakemykset
pienilmaston hallinnasta olivat jo lahtokohtaisesti erilaisia.

Tulokset korostavat, etta pienilmastoratkaisujen merkitys ja niiden toteuttamismahdollisuudet ovat
vahvasti paikkasidonnaisia. Samat toimenpiteet eivat valttamatta tuota samanlaisia hyotyja erilaisissa
piha- ja ymparistoolosuhteissa.
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2.2.2.4 Hiili

Seuraavat vaihtoehdot kuvaavat pientalopihan hiilen sidontaa, kiertoa ja varastointia. Mitka niistd on sinun mielestisi merkittavimmat keinot
pientalopiheilla? Valitse kolme tarkeinta.

Vastaajien maara: 10, valittujen vastausten lukumasra: 30

0% 5%  10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50% 55% 60% 65% T0%

Kasvipintaisen pintojen suosiminen kiveysten,
laatoitusten ja asfaltoinnin sijasta

Pitkaik3isten kasvien suosiminen (puut, pensaat)

Kaswvien hyvan kasvun hoivaaminen

Kompostointi eloperdisen aineksen kierrattamisessa

Elévan maan hoivaaminen

Ruohosilpun ja lehtien silppuaminen ja jattaminen
puutarhaan

Oksien ja risujen haketus ja kayttd katteena

Avoimen maanpinnan vihentaminen
maanpeitekasvien ja katteiden kaytolla

Maan muockkauksen minimeinti

Taulukko 10. Alkukyselyn vastaukset hiileen liittyen kesén 2024 alussa.

Seuraavat vaihtoehdot kuvaavat pientalopihan hiilen sidontaa, kiertoa ja varastointia. Mitkd niistd on sinun mielestdsi merkittdvimmat keinot
pientalopihoeilla? Valitse kolme tirkeinta.

Wastaajien maara: 8 , valittujen vastausten lukumaara: 24

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Kasvipintaisen pinfojen suosiminen kiveysten,
laatoitusten ja asfaltoinnin sijasta

Pitkaikaisten kasvien suosiminen (puut, pensaat)

Kasvien hyvan kasvun hoivaaminen

Kompesteinti eloperdisen aineksen kierrattamisessa

Elavan maan hoivaaminen

Ruohosilpun ja lehtien silppuaminen ja jattaminen
puutarhaan

Oksien ja risujen haketus ja kaytio katteena

Avoimen maanpinnan vahentaminen 13%
maanpeitekasvien ja katteiden kaytalla =

Maan muokkauksen minimointi

Taulukko 11. Loppukyselyn vastaukset hiileen liittyen talvella 2026.
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Hiilensidontaa koskevissa vastauksissa korostui erityisesti kasvipeitteisen pinta-alan merkitys, jonka
tarkeys kasvoi valmennusjakson aikana. Kasvillisuus ndhtiin aiempaa selvemmin osana pihan
ekologista toimintaa ja ilmastohydtyja.

Myos pihan biomassan hydodyntadmiseen liittyvat teemat nayttivat kiinnostavan osallistujia. Tama
viittaa siihen, etta kaytannonlaheiset keinot, kuten puutarhajatteen hyddyntaminen ja orgaanisen
aineksen kierrattaminen pihalla, koettiin ymmarrettaviksi ja merkityksellisiksi toimintatavoiksi.

Hiilensidonta ei kuitenkaan ollut valmennusten nakyvin tai keskeisin sisaltoteema. Tasta huolimatta
vastauksissa havaittiin myonteisid muutoksia. Muutokset voivat liittyd myds muiden teemojen, kuten
kasvillisuuden lisddmisen, luonnon monimuotoisuuden ja biomassan hyddyntamisen kasittelyyn.
Aineiston perusteella ei kuitenkaan voida paatella, etta osallistujien ymmarrys nimenomaan
hiilensidonnasta olisi lisdantynyt.
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2.2.3 Yksilot ja yhteisot

Jo osallistuminen pihavalmennuksiin osoittaa, ettad valmennettavalla on jonkinlainen kasitys itsesta
Pihavalmennuksiin osallistuminen osoittaa, etta osallistujilla oli ainakin jonkinasteista kiinnostusta
toimia aktiivisesti ilmastokestavyyden edistdmiseksi omalla pihallaan. Osa osallistujista tyoskenteli
tutkimuksen tai koulutuksen parissa, ja mukaan oli lAhdetty myds halusta tukea ilmastokestavyyteen
liittyvia tavoitteita ja tutkimushanketta.

Keskusteluissa pyrittiin vahvistamaan k&sitystd omasta pihasta osana laajempaa kokonaisuutta.
Yhteisissa etatapaamisissa osallistujat saivat tietoa myos muiden tekemista ratkaisuista. Talla pyrittiin
kannustamaan heitd hahmottamaan oman toimintansa merkitystd myds kaupunginosatasolla.

Osallistujien kanssa keskusteltiin oman pihan lisaksi kaupunginosan ominaispiirteista ja olosuhteista.
Kasvuolosuhteiden, pienilmaston ja pihojen valilla oli helppo tunnistaa yhtalaisyyksia. Osallistujat
arvostivat malleja ja ohjeita, jotka oli sovitettu oman pihan lisaksi paikallisiin olosuhteisiin. Tallaisiin
ohjeisiin myos luotettiin. Esimerkiksi ulkomaisista puutarhaohjelmista saadut esimerkit eivat
osallistujien mielesta valttamatta olleet hyddyllisia, koska ratkaisujen toimivuutta omalla pihalla
epailtiin.

Kummallakin pilottialueella oli muodostunut erilaisia yhteisollisyyden muotoja. Porin Klasipruukissa
yhteisollisyys vaikutti olevan nakyvampaa. Yksi mahdollinen selitys on, etta alue on hiljattain
rakennettu ja asukkaat ovat muuttaneet sinne samoihin aikoihin. Aktiivinen WhatsApp-ryhma
”Klasipruukin mammat” toimi yhteydenpitokanavana, jossa vaihdettiin tietoa.

Joensuussa tilanne oli erilainen, silla lahes kaikki osallistujat olivat muuttaneet alueelle mydhemmin,
ja pihat olivat ehtineet kehittya vuosikymmenten ajan. Naapurit tunnettiin paasaantoisesti, mutta
tuntemisen aste vaihteli alueella asumisen keston mukaan. Joidenkin osallistujien kanssa
keskusteltiin yhdistystoiminnasta. Eras osallistuja hyodynsi paljon paikallisen puutarhayhdistyksen ja
tuttavien apua pihallaan. Apua saatiin erityisesti tyolaisiin pihanhoitotehtaviin, kuten haketukseen.

Porin Klasipruukissa asemakaava edellyttaa pensasaidan istuttamista tonttien rajalle, ja nain alueella
on myods tehty. Istutukset ovat kuitenkin viela niin uusia, ettei niistd useimmilla pihoilla muodostu
nakdestetta. Nakymat pihoille ovat siksi avoimia seka naapuritonteilta ettd kadulta. Naapureiden
ratkaisut voivat tarjota malleja muille asukkaille, mutta nakyvyys voi myos lisata paineita pitaa pihan
yleisilme siistina. Esimerkiksi suurella osalla Klasipruukin pihoista vaikutti olevan
robottiruohonleikkuri; vain yhdelld valmennukseen osallistuneella oli perinteinen ajettava
ruohonleikkuri. Myds tallaisiin pihanhoidon teknisiin ratkaisuihin voidaan saada mallia naapurustosta.

Joensuun Linnunlahdella pensasaidat rajaavat pihoja naapureista ja katualueista, ja niiden
istuttaminen on maaritelty myos asemakaavassa. Suuri osa pihoista jaa siten naapureiden ja
ohikulkijoiden katseilta piiloon. Muiden pihojen ratkaisut eivat ole samalla tavalla nahtavissa, eika
pihan hoidon taso ole yhta helposti muiden arvioitavissa. Tama voi vahentaa naapuruston
siisteysnormeihin liittyvaa painetta.
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YKSILON TOIMUUUS JA LAHTOKOHDAT
- Maotivasatio ja halu vaikuttes
- llmastotistoisuus
- Pihan lEhtitilanne
- Dmiat resurssit ja mahdollisuudet
- Aika ja arjen kEytSnnot

TIETO, OHIAUS JA VERTAISTUK]
- Pihevalmennukset
- Webtapaamisat
- Aluekohtainen tisto
- Kokemusten ja ratkaisujen jakaminan

KOHTI YHTEISOLLISTA MULUTOSTA
- Yhteinen oppiminen
- Mallien keviEmimnen
- Prikallisten varkostojen vahvistuminen

TCHMINTA OMALLA PIHALLA
Ezimerkkitoimenpiteitd
- Uudet istutukset, puiden istutus
- Miityt jB monimuotoiswuus
- Kattowvesien keréys

KOKEMUSTEMN JAKAMINEM LA MALLIT
- Waapureiden kokemuksset
-Vertaisesimerkit
- Paikallizet varkostot

- Retkaisut nélyvat ympéaristossd

- komposteinti, ketbeat, risusidat

Kuva 4. Tavoitteena ekososiaalinen piha ja kortteli. Kehityspolku ja mahdollinen skaalautuminen
kaupunginosatasolle.
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2.3 Yhteenveto

Pihavalmennusten perusteella ilmastokestavien pihojen edistdmista helpottavat toimenpiteet, jotka
ovat asukkaille helposti ymmarrettavia, kdytannonlaheisia ja toteutettavissa ilman suuria muutoksia
pihassa. Valmennuksissa kiinnostavimmiksi ja helpoimmin omaksuttaviksi osoittautuivat luonnon
monimuotoisuutta tukevat ratkaisut. Monimuotoista kasvillisuutta lisdavat istutukset, puiden ja
pensaiden istuttaminen, niittyalueiden perustaminen seka hoitokaytantdjen muuttaminen olivat
toimenpiteitda, joita osallistujat toteuttivat aktiivisesti.

Muutoksia pihalle oltiin valmiita tekemaan erityisesti silloin, kun ratkaisut olivat helposti
toteutettavissa eivatka edellyttdneet suuria taloudellisia investointeja tai rakenteellisia muutoksia.
Hulevesien hallintaan ja pihan rakenteisiin liittyvia ratkaisuja toteutettiin vahan. Niiden toteuttaminen
olisi usein edellyttanyt suunnittelua, investointeja ja joissakin tapauksissa koko tontin
korkeusasemien tarkastelua. Osallistujilla ei ollut pihavalmennusten aikana naihin riittavasti aikaa tai
resursseja.

Pihavalmennusten merkitys ei rajoittunut yksittaisten teknisten ratkaisujen tai hoitotoimenpiteiden
kayttoonottoon. Keskustelujen perusteella osallistujien tietopohja vahvistui ja heidan ymmarryksensa
lisdantyi siita, miten piharatkaisut liittyvat ilmastonmuutokseen sopeutumiseen, luonnon
monimuotoisuuteen seka pihan toimivuuteen ja viihtyisyyteen. Monilla osallistujilla oli kiinnostusta
tehda ilmaston kannalta kestavia ratkaisuja, mutta sopivan, luotettavan ja paikallisiin olosuhteisiin
soveltuvan tiedon ldytaminen koettiin vaikeaksi.

Alku- ja loppukyselyjen vastauksissa havaittiin muutoksia erityisesti kasvipeitteisyyden, maaperan
ekologisen toiminnan ja kattovesien hyddyntamisen merkitysta koskevissa kasityksissa. Selkeimmat
muutokset liittyivat kasvipeitteisen pinta-alan arvostukseen seka siihen, etta kattovesi nahtiin
aiempaa enemman hyodynnettavana resurssina. Osallistujien paikalliset olosuhteet ja pihan
lahtotilanne vaikuttivat kuitenkin siihen, miten eri teemat koettiin ja millaisia muutoksia kasityksissa
tapahtui. Aineisto on maarallisesti pieni, joten tuloksia on syyta pitda suuntaa-antavina. Ne antavat
kuitenkin viitteita siita, ettd pihavalmennukset voivat tukea osallistujien valmiuksia tarkastella pihaa
kokonaisuutena ja hahmottaa hankkeen eri teemojen valisia yhteyksia.

Valmennuksissa korostui paikallisiin olosuhteisiin sovitetun neuvonnan, ohjeiden ja esimerkkien
merkitys. Osallistujat pitivat hyodyllisina erityisesti sellaisia ratkaisuja, joita oli mahdollista soveltaa
omalle pihalle ja alueelle. Tama viittaa siihen, etta paikalliset malliratkaisut, vertaisesimerkit seka
kaytannonlaheinen ohjaus ja neuvonta voivat tukea ilmastokestavien piharatkaisujen kayttodnottoa.
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* 4 %
* oyt

Uudet istutukset,

Kukkivat istutukset, Kasvipeitteisen alan . . Selkein yhteys
. e . . puiden istutus, )
Luonnon niityt, polyttajat, merkitys kasvoi, - keskustelujen,
monimuotoisuus nurmen hoito, maaperaelioston . oo asennemuutoksen ja
) . . leikkuukorkeuden L. e
hoitamattomat alueet merkitys korostui toiminnan valilla
muutos
Kattovesien Kattovedet nahtiin Todettavissa yhteys
Hulevedet hyodyntaminen, aiempaa enemman Kattovesien keskustelujen ja uuden
kasvillisuuden kayttd resurssina kuin kerddminen toimintatavan
vesitaloudessa ongelmana omaksumisesta
Toimenpiteita tehtiin,
Varjostus, puusto, Muutokset . mutta niiden motivaatio
Aot . . Puuston istutus, . )
Pienilmasto tuulensuoja, kyselyissa taustalla liittyi usein

pensasaidat
luonnon

monimuotoisuuteen

lampdosaarekeilmio vahaisempia

Biomassan o Vaikutus nakyi enemman
N L. Kasvillisuuden L. e .. .
hyodyntaminen, merkitvs Kompostointi, kaytannon toimissa kuin
Hiili kompostointi, .. y biomassa katteena, suoranaisissa
. hiilensidonnassa . . . .
kerroksellinen . risuaidat tai haketus keskusteluissa
korostui

kasvillisuus hiilensidonnasta

Taulukko 12. Pihavalmennusten aikana tapahtuneet muutokset alku- ja loppukyselyjen vastauksissa
seka valmennusten aikana toteutetuissa toimenpiteissa.
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Asukkaiden asenteet

2.4 Aineisto ja analyysi

Hankkeen alussa toteutettiin valtakunnallinen etupdassa pihan kayttoa ja toimintoja selvittava kysely,
jota taydennettiin osallistujien asenteita selvittavalla osiolla. Osiossa vastaajia pyydettiin kuvailemaan
ajatuksiaan kolmeen kyselyssa esitettyyn kuvaan. Esitetyt kuvat liitteena (Liite 1).

Pihakuvat esittivat kolmea erityylista piha-aluetta. Ensimmainen kuva oli kaupunkimainen piha, jossa
oli tarkkarajaiset istutukset seka kiveys, joka valtasi suurimman osan pihasta. Toinen kuva oli

puutarhamaisesta pihasta, jossa oli reilu nurmikkoalue seka ensimmaiseen kuvaan verrattuna paljon
vihertavia istutuksia. Kolmas piha oli luonnontilaan jatetty vanhahkon talon reilun kokoinen piha-alue.

Taman analyysin tavoitteena on tunnistaa, minkalaisia asenteita (tai assosiaatioita) vastaajien
kirjoittamista ajatuksista esiintyy. Hypoteesina analyysille on, etta asenteet pihojen valilla ovat
erilaisia nayttaytyen toisessa kuvassa enemman positiiviseen ja toisessa negatiiviseen.

Aineiston analyysiin siirtyi 334 vastausta. Kyselyaineisto siirrettiin Webropolista Microsoftin Excel -
sovellukseen aineiston kasittelyyn seka analysointiin. Aineistoa kasiteltiin Excel-ohjelmassa
muuttamalla vastauksista isot kirjaimet pieniksi kirjaimiksi sanapilvien muodostamisen vuoksi.
Aineiston analysoinnissa kaytettiin myds Atlas.ti 25 -sovellusta.

2.5 Menetelmat

Kyselyn vastauksia tarkasteltiin ensimmaiseksi sanapilvien avulla. Vastaukset koostuivat pdéosin
perusmuotoisista adjektiiveista, joilla kuvattiin kuvista heranneita ajatuksia. Kuvakohtaisista
sanapilvista pystyttiin useimmiten toistuvat sanat. Sanapilvet luotiin Atlas.ti 25 -sovelluksella.

Sanapilvien avulla luodun yleiskuvan jalkeen aineistolle toteutettiin sentimenttianalyysi, jonka
tarkoituksena oli analysoida tekstissa ilmenneita tunteita. Tassa analyysissa kaytettiin yksinkertaista
tunneskaalaa: positiivinen, negatiivinen ja neutraali. Aineistoon positiivinen sentimentti merkattiin
luvulla 1, negatiivinen -1 seka neutraali 2.

Sanapilvista ja sentimenttianalyysia tehdessa havaittiin, etta vastaukset saattoivat sisaltda molempia,
esim. positiivisia ja negatiivisia ilmauksia. Taman vuoksi positiivisen, negatiivisen seka neutraalin
luokan lisdksi luotiin yhdistelmaluokkia, jossa on yhdistetty positiivinen ja negatiivinen, positiivinen ja
neutraali jne. Tama tarkoittaa, etta vastaukset luokiteltiin positiiviseksi vain ja ainoastaan, jos
vastauksessa oli pelkastaan positiivisia ilmauksia. Vastauksen sisaltdessa positiivisia ja negatiivisia
ilmauksia se luokiteltiin "pos+neg” (positiivinen + negatiivinen) luokkaan. Moniluokkainen luokittelu
laajentaa kasitysta vastausten luonteesta.

Sentimenttianalyysin jalkeen vastauksien jakautumista tarkasteltiin vastauksen sentimenttiluokan ja
vastaajan ikdryhman kanssa. lkaryhmia kyselyssa oli 6+1 kappaletta, jossa 1 oli vaihtoehto ”en halua
sanoa”. Tama ryhma jai kuitenkin todella pieneksi sisaltaen kaksi vastaajaa. Suurin ikaryhma oli 41-50
vuotiaitten ikdryhma. Jokaisen avoimen kysymyksen vastaajamaarat esitetdan tulosluvussa jokaisen
kysymyksen kohdalla.
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Kuva 7. Kyselyn pihakuva numero 3.
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2.6 Tulokset

2.6.1 Sanapilvet
Piha1

Ensimmaisen kuvan sanapilvessa useimmiten toistuvat sanat olivat tylsd ja mutta. Tama viittaa
hieman siihen, ettd vastauksissa oli useimmiten negatiivisen ilmauksen lisaksi joko neutraali tai
positiivien ilmaus. Positiivinen ilmaus, kuten siisti tai neutraali ilmaus, kuten moderni olivat toistuvia
sanoja. Kokonaiskuvana kuitenkin negatiiviset ilmaukset hallitsevat vastauksia (mm. ankea,
persoonaton, kolkko, ei)

yksitoikkoin .
, rakentamista
takapihalla

laatoitusta formaali
monessa . L
enemman L ulkuvayla

ikava
ylllattava liia

N kamala alue ihmis kauni jarjestyksessa
puuttuu

pintoja aika helppOhOltOlnen tasossa

tuskin ple . vaikka hiem: varmaan

asfalttia | ;o ” |e| rumat
ey SHSU=N oKk ™

persoonaton kun helppo istuttamista

kasvit

e johonkin asua ja rajattu 1Bsns
mitaan |
varjoisa mOdern| y Sa ankea jopa
varjoton Kliinin . t t k t e vierailisin
ISCUTUKSe
kontrolloitu lahella I I Iutta tyyliin muovaama
haluaisi |, p| ha Kiva suojaton
ymparisto rakenﬂettu olisi Vvoisi kivikyla
luontoa | kuUma kiwvil
betoni homogeenin hoidettu b . selkea vyksipuolin
tasmallin vain kui : Hrbaan k kimai
uitenkin aupunkimain
hooitamaton soraa pihaa niukka vaikuttanut onpa karu
kuvitteeliton  hyonteisille  kutsuisi toimiva kapeampi
luonteeton

kuumakin leikattu monotonin

) . keinotekoin
kiveysta

kaupunkiluontoa

Kuva 8. Piha 1:n sanapilvi.
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Piha 2

Toisen kuvan vastuksissa ilmeni silmamaaraisesti enemman positiivisia tai neutraaleja ilmaisuja, kuin
ensimmaisen kuvan vastauksissa (kaunis, viihtyisa, kutsuva, hoidettu, kiva). Piha 1:n vastausten tavoin
sana mutta toistui vastauksissa usein.
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, ilava i :
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paljon hyva kivoja ..

pithalla 01011 aita

rauna

s - syksy hoitoa . h tilaa pocy
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kivasti Ju—
hiema ita

huoleto el ei sita sekava  outo
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rajaava
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jérjestyksessé yhdistelm¥
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Samantapa'n hallittua kontrolloitu

Kuva 9. Piha 2:n sanapilvi.
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Piha 3
Kolmatta pihaa koskevissa vastauksissa korostui neutraalit ilmaukset, kuten hoitamaton tai
luonnonmukainen. Verrattuna kahden edellisen kuvan vastauksiin, sana mutta on esiintynyt
harvemmin.
muonnontilainen |yonnonmaisemaa
rehevéitynyt |uonnollinen silti
. . plussaa rauha joko Jatetty
kesamadkin | | rauhoittava hyotykasvillisuu
uonnon
Iuctm-to B puuttuu luonnonmukain tilava
olvoisin - mokki perintein maalaismaisema kivasti
ennemmin  kukkiva I nurmikonleikku
maalla I u
jonkinlain mummola )
. pihan reheva omaa
hoidettu
. mutta tyota
) ko kotoisa h puin kiinnostava
rika idyllinen p' a ja el tysla
. . luonnonkasveja
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odika e 3
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epssiisti  NiiN ihana rento vanha paljon
iSO ysilliintvmat ) . Az sellain pids
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Kuva 10. Piha 3:n sanapilvi.
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2.6.2 Sentimenttianalyysi

Sentimenttianalyysin tuloksena nahdaan, mihin luokkiin vastaukset sijoittuvat (positiivinen,
negatiivinen, neutraali, positiivinen+neutraali, positiivinen+negatiivinen, negatiivinen+neutraali).
Taman jalkeen tarkasteltiin, miten sentimenttiluokkaan kuuluvat vastaukset jakautuvat vastaajien
ilmoittaman ikdluokan mukaan.

Piha1

Ensimmaisen kuvan (Piha 1) vastauksista n. 40 % sisalsi pelkastaan negatiivisia ilmauksia ja hieman
alle 20 % vastauksista sisalsi ainoastaan positiivisia vastauksia. Yhdistdmalla positiiviset vastukset
seka vastaukset, jotka sisalsivat positiivisia ja neutraaleja ilmauksia saadaan positiivissavytteisten
vastausten luvuksi hieman alle neljadnnes. Vastausten sentimenttiluokkien osuudet loytyvat taulukosta
13.

Taulukossa 13 riveilld on ikdryhmat seka sarakkeissa sentimenttiluokat. Solussa oleva luku kertoo
osuuden kaikista vastauksista. Esimerkiksi n. 20 % negatiivisista vastauksista on tullut 30-50 v.
ikaryhmilta. On tarkeaa huomioida, etta vastaajista yli 50 % on kuulunut 30-50 v. ikaryhmiin. Taman
vuoksi suurimmat prosenttiosuudet painottuvat naille ikaryhmille.

lkdryhma | Positiivinen Negatiivinen Neutraali | Neg+Neut | Pos+Neg Pos+Neut | Yhteensa

% N % N % N | % N % N | % % % N

30-40v 4,9 16 8,3 27 5,5 18 | 2,4 8 3,4 11 (0,9 3 25,4 83

41-50v 5,2 17 11,9 39 2,4 8 2,1 7 5,2 17 | 2,8 9 29,7 97

51-60v 4,3 14 9,8 32 2,1 7 1,2 4 3,7 12 | 0,9 3 22,0 72

61-70v |28 |9 64 |21 06 |2 |09 |3 |18 |6 |09 |3 |135 |44
Alle30v |09 |3 21 |7 06 |2 |06 |2 |21 |7 |00 |o |64 |21
Enhalua 1, |, 00 |o 03 |1 |00 |o |00 |o |00 [0 |06 |2
sanoa

yli7ov 03 |1 09 |3 00 [0 |03 |1 |o6 |2 |03 |1 |24 |8

Yhteensa | 18,7 | 61 39,4 129 11,6 | 38 | 7,6 25 16,8 | 55 | 5,8 19 | 100,0 | 327

Taulukko 13. Pihaa 1 koskevien vastausten osuudet kaikista vastauksista ikdryhmaén ja
sentimenttiluokan mukaan.
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Koska taulukossa 13 ikaryhmien koko vaikuttaa osuuksiin, taulukossa 15 tarkastellaan vastauksia
tarkemmin ikdryhmittain. Taulukossa 15 on jokaisessa sarakkeessa ikaryhma ja riveilla
sentimenttiluokat. Taulukko kertoo, miten vastaukset jakautuvat kussakin ikdryhmassa. Esimerkiksi
30-40 vuotiaiden ikdryhmassa vastaukset ovat jakautuneet siten, ettd 32,5 % on vastannut

negatiivisilla ilmaisuilla.

30-40v | 41-50v | 51-60v | 61-70v | Alle30v E:n'::“a wizov |
Positiivinen 16 17 14 9 3 1 1 61
Negatiivinen 27 39 32 21 7 0 3 129
Neutraali 18 8 7 2 2 1 0 38
Neg+Neut 8 7 4 3 2 0 1 25
Pos+Neg 11 17 12 6 7 0 2 55
Pos+Neut 3 9 3 3 - 0 1 19
Yhteensa 83 97 72 44 21 2 8 327

Taulukko 15. Vastauksien jakautuminen ikdryhmien siséalla.
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Taulukko 16. Piha 1:n sentimenttiluokkien jakautuminen ikaryhmittain (lkm)
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Toiseen kuvaan vastauksia tuli yhteensa 325. Toisen kuvan vastaukset sisalsivat enemman positiivisia
ilmauksia, kuin ensimmaisen kuvan vastaukset. Yli 60 % vastauksista sisalsi pelkastaan positiivisia
ilmauksia ja 10 % vain negatiivisia. Vastauksissa oli myds prosentuaalisesti vAhemman ristikkaisia
ilmauksia (pos+neg) kuin ensimmaisen kuvan vastaukissa, joka voi kielia siita, etta vastaajakunnalla
oli selkeampi mielipide tai asenne taman tyyppista pihaa kohtaan. Pelkastaan positiivisia ilmauksia
sisaltavien vastauksien osuus kertoo myds vastaajakunnan olevan melko samanmielinen kuvan
pihasta.

Toisen kuvan vastauksien jakautumista sentimenttiluokan seka ikdryhman mukaan kuvaa taulukko 17.
Koska kaikki vastaukset painottuvat positiiviseen sentimenttiluokkaan, ei ikajakauman lisaaminen
taulukkoon tuota yllatyksia. Taulukko 19 esittda vastausten jakautumista ikdryhman sisalla.

+

Ikéryhméa | Positiivinen | Negatiivinen | Neutraali ::ﬁt Pos+Neg Pos+Neut Yhteensa

% N % N % N % N % N % N % N
30-40v 16,0 | 52 3,1 10 2,8 9 06 |2 22 |7 0,3 1 24,9 81
41-50v 18,8 | 61 4,0 13 2,2 7 06 |2 3,1 10 1,2 4 29,8 97
51-60v 14,2 | 46 3,7 12 2,2 7 0,0 |0 1,2 |4 0,9 3 22,2 72
61-70 v 7,1 23 1,5 5 2,8 9 0,3 |1 1,56 |5 0,3 1 13,5 44
Alle30v | 5,2 17 0,3 1 0,0 0 0,0 |0 06 |2 0,3 1 6,5 21
Enhalua | o5 |4 00 |o |03 |1 |00 |0 |00 |0 |00 |0 |06 |2
sanoa
yli7ov 1,5 5 0,6 2 0,0 0 0,3 |1 0,0 |0 0,0 0 2,5 8
Yhteensa | 63,1 | 205 | 13,2 |43 10,2 | 33 1,8 |6 86 |28 3,1 10 100,0 | 325

Taulukko 17. Vastauksien osuus kaikista vastaukista sentimenttiluokan ja idn mukaan.
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Taulukko 18. Piha 2:n vastausten jakautumisprosentti.
30-40v | 41-50v | 51-60v | 6170y | AU€30 | Enhalua o0 | Yhteensa
v sanoa
Positiivinen 52 61 46 23 17 1 5 205
Negatiivinen 10 13 12 5 1 0 2 43
Neutraali 9 7 7 9 0 1 0 33
Neg+Neut 2 2 0 1 0 0 1 6
Pos+Neg 7 10 4 5 2 0 0 28
Pos+Neut 1 4 3 1 1 0 0 10
Yhteensa 81 97 72 44 21 2 8 325

Taulukko 19. Vastausten jakautuminen ikdryhman siséalla sentimenttiluokittain.
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Taulukko 20. Piha 2:n sentimenttiluokkien jakautuminen ikaryhmittain (lkm)
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Kolmanteen pihaan vastauksia tuli yhteensd 326. Kolmannen pihaan annetut vastaukset olivat saman
suuntaisia kuin toiseen kuvaan annetut vastaukset. Puolet vastauksista olivat positiivisia. Neutraaleja
vastauksia oli kolmannes. Ristikkaisia ilmauksia sisaltavia vastauksia oli vahan.

Ikédryhma Positiivinen | Negatiivinen | Neutraali Neg+Neut Pos+Neg Pos+Neut Yhteensa
% N % N % N % N % N % N % N
30-40v 12,3 | 40 3,1 10 | 8,6 28 | 0,3 1 0,6 2 0,3 1 25,2 | 82
41-50v 16,6 | 54 2,8 9 7,4 24 10,0 0 1,8 6 1,2 4 29,8 | 97
51-60v 10,7 | 35 2,1 7 7.1 23 | 0,6 2 0,3 1 1,2 4 22,1 | 72
61-70v 6,1 20 1,5 5 4,6 15 | 0,3 1 0,6 2 0,3 1 13,5 | 44
Alle 30 v 3,4 11 1,2 4 1,2 4 0,0 0 0,6 2 0,0 0 6,4 21
E:n'::“a 03 |1 |03 |1 |00 |0 |00 |0 [00 |0 |00 |0 |06 |2
yli7ov 1,2 4 0,3 1 0,9 3 0,0 0 0,0 0 0,0 0 2,5 8
Yhteensd | 50,6 | 165 | 11,3 37 |298 |97 |12 4 4,0 13 | 3,1 10 100 | 326

Taulukko 21. Vastauksien osuus kaikista vastaukista sentimenttiluokan ja idn mukaan.
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Taulukko 22. Piha 3:n vastausten jakautumisprosentti.
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30-40v | 41-50v | 51-60v | 61-70y | AUe30 | Enhalua | o0 | vhteensa
v sanoa
Positiivinen 40 54 35 20 1 1 4 165
Negatiivinen 10 9 7 5 4 1 1 37
Neutraali 28 24 23 15 4 0 3 97
Neg+Neut 1 0 2 1 0 0 0 4
Pos+Neg 2 6 1 2 2 0 0 13
Pos+Neut 1 4 4 1 0 0 0 10
Yhteensa 82 97 72 44 21 2 8 326
Taulukko 23. Vastauksien jakautuminen ikédryhmien sisalla.
Sentimenttiluokkien jakautuminen ikaryhmittain (lkm)
&0
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Taulukko 24. Piha 3:n vastausten jakautuminen ikaryhmittéin (Lkm).
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2.7 Yhteenveto

Taman analyysin tarkoituksena oli selvittda, millaisia asenteita, ajatuksia tai assosiaatioita vastaajat
kirjoittavat heille esitettyihin kolmeen erilaista pihaa esittaviin kuviin. Pihat olivat ulkomuodoltaan
erilaisia. Ensimmainen kuva (Piha 1) oli kaupunkimainen, jossa oli istutuksia seka reilusti kiveysta.
Toinen kuva (Piha 2) sisalsi nurmikkoa ja puutarhamaisesti istutuksia. Kolmas kuva (Piha 3) oli
hoitamattomampi ja luonnonmukainen. Vastauksissa kolmatta pihaa kuvailtiin sanoilla ?’mummola”.

Ensimmaiseen kuvaan (Piha 1), annetut vastaukset poikkesivat profiililtaan kahdesta jalkimmaisesta
negatiivissavytteisten ilmauksien enemmistolla. Samalla Piha 1 jakoi selkeasti eniten mielipiteita, kun
vastauksien sentimentit (vastaajien asenteet) jakautuivat muihin kuviin verrattuna suuremmalla
osuudella ristikkaisiin asenteisiin. Ristikkaiset sentimenttiluokat (asenteet) sisalsivat esimerkiksi
positiivisia ja negatiivisia ilmauksia. Piha 2 ja Piha 3 vastaukset olivat suurilta osin positiivisia.
Verrattaessa Piha 2 ja Piha 3 vastauksia olivat Piha 2:a koskevat vastaukset kuitenkin positiivisempia,
kuin Piha 3:a koskevat vastaukset, jotka sisalsivat reilusti myos neutraaleja ilmaisuja.

Vastauksia tarkasteltiin myos vastaajan ilmoittaman ikdryhman mukaisesti. Vastaajaryhmat eivat
jakautuneet tasaisesti 31-40-vuotiaiden ja 41-50-vuotiaiden edustaessa yli 50 % vastaajista. Ikaryhmia
oli kyselyssa 6+1, yhden ollessa "En halua sanoa”, johon kuului kaksi vastaajaa. Suuria eroavaisuuksia
ikaryhmien antamissa vastauksissa ei ollut. Poikkeuksena Pihan 2 vastauksissa, jossa alle 30-
vuotiaiden ikaryhmasta yli 80 % asennoitui pihaan positiivisesti. Mikdan muu ryhma ei asennoitunut
nain yksipuolisesti muuhun pihaan.

Jatko-analyysia ajatellen ikaryhmista pitaa poistaa "En halua sanoa” -ryhma. Tarkemmissa
analyyseissa ryhmia voi jatkaa esim. vastaajien pihan koon mukaan sekad mahdollisesti kayttaa
tilastoanalyyttisia menetelmia tilastollisen merkitsevien erojen havaitsemiseksi ryhmien valilla.
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3 Johtopaatokset

Tassa tyopaketissa tarkasteltiin ilmastokestavien pientalopihojen edellytyksid kahdesta
nakokulmasta. Pihavalmennuksissa seurattiin asukkaiden toimintaa kaytannossa ja valtakunnallisen
kyselyaineiston avulla tarkasteltiin asukkaiden suhtautumista ulkoasultaan ja hoitotasoltaan erilaisiin
pientalopihoihin.

Pihavalmennusten perusteella helpoimmin omaksuttavia olivat ratkaisut, jotka tukivat luonnon
monimuotoisuutta ja samalla pihan viihtyisyytta ja helppohoitoisuutta. Valmennusten aikana
toteutettiin eniten uusia istutuksia seka otettiin kayttoon luonnon monimuotoisuutta tukevia
hoitotapoja. Sen sijaan rakenteellisesti vaativampia ratkaisuja, kuten hulevesien hallinnan
parantamista ja ldpaisevien pintojen lisadamista, toteutettiin selvasti vahemman.

Kyselyaineistossa suhtauduttiin myodnteisimmin puutarhamaiseen, vehredan ja hoidettuun pihaan.
Myos luonnonmukaiseen pihaan suhtautuminen oli padosin myonteista, mutta siihen liittyi enemman
neutraaleja mielikuvia. Rakennettu ja intensiivisesti hoidettu kaupunkipiha heratti eniten kielteisia
reaktioita. Kyselyvastaukset viittaavat siihen, etta vastaajat arvostavat pihoillaan seka vehreytta ja
luonnonlaheisyytta, etta siistia yleisilmetta.

Seka kysely- etta pihavalmennusaineistossa korostui esteettisten normien merkitys, eli pihojen
ulkoasu. Asukkaat pitivat tarkeana pihan hoidettua ja viihtyisaa yleisilmetta, mutta olivat samalla
valmiita hyvaksymaan luonnonmukaisempia ratkaisuja silloin, kun ne koettiin tarkoituksenmukaisiksi
ja hyvin toteutetuiksi. Myos naapurustolla ja paikallisilla esimerkeilla voi olla merkitysta siina, millaisia
ratkaisuja pidetaan hyvaksyttavina ja toteutuskelpoisina.

Tulosten perusteella pientalopihojen ilmastokestavyyden edistamisessa on tarkeaa tarjota paikallisiin
olosuhteisiin soveltuvia ja helposti omaksuttavia ratkaisuja seka konkreettisia esimerkkeja niiden
toteuttamisesta. Kaytanndnlaheiset ratkaisumallit voivat helpottaa sita, etta ilmastokestavat
toimintatavat todella otetaan kayttoon ja ne voivat levita muille pihoilla ja muodostua vahitellen osaksi
pientaloalueiden tavanomaisia suunnittelu- ja hoitokaytantoja.

Yksittaisten asukkaiden toimijuus kytkeytyy myos paikalliseen sosiaaliseen ymparistoon. Naapureiden
esimerkit, kokemusten jakaminen ja alueelliset verkostot voivat madaltaa kynnysta kokeilla uusia
piharatkaisuja. Pilottialueiden kokemukset viittaavat siihen, etta yhteisollisyyden muodot ja niiden
merkitys vaihtelevat alueiden valilla. Yksittaisilla pihoilla toteutetut ratkaisut voivat muodostaa
nakyvia esimerkkeja muille asukkaille, mutta niiden levidminen laajemmalle edellyttaa
mahdollisuuksia tiedon ja kokemusten jakamiseen.

Tulosten perusteella ilmastokestavien pientalopihojen edistdminen ei perustu pelkastaan tiedon
jakamiseen, vaan tarvitaan erilaisiin esteisiin vastaavia ohjaus- ja tukimuotoja. Helposti toteutettavat
hoitotapojen muutokset voivat edeta neuvonnan ja esimerkkien avulla, kun taas rakenteellisesti
vaativammat ratkaisut edellyttavat usein suunnitteluapua, resursseja ja taloudellisia kannustimia.
Paikalliset malliratkaisut, vertaisesimerkit seka kaytannonldheinen ohjaus voivat luoda edellytyksia
sille, etta yksittaisilla pihoilla toteutetut ratkaisut tulevat nakyviksi, herattavat kiinnostusta ja leviavat
vahitellen myos muille pihoille.
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